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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA DE SAO PAULO

FORO CENTRAL CIVEL

15° VARA CiVEL
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Horario de Atendimento ao Piblico: das 12h30min 2s19h00min

TRISUN AL B JSTICN

SENTENCA
Processo Digital n°: 1115839-52.2020.8.26.0100
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Defeito, nulidade ou anula¢io
Requerente: Joio José Xavier
Requerido: Superior Tribunal Mag¢énico da Grande Loja Mag¢onica do Estado de Sio

Paulo

Prioridade Idoso

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Cinara Palhares

Vistos.

Jodo José Xavier, qualificado(a) nos autos, ingressou com a presente ACAQO
DECLARATORIA DE NULIDADE COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA em face
de Superior Tribunal Mag¢énico da Grande Loja Macdnica do Estado de Sdo Paulo,
igualmente qualificado(a), alegando, em sintese, que, em razdo de falsas acusagdes de assédio
sexual por funcionarias da entidade civil Grande Loja Magonica do Estado de Sdo Paulo (GLESP),
foi afastado do cargo de serenissimo grao-mestre, no ambito de procedimento administrativo que
nédo obedeceu aos principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério. Aduziu
que ocorreram violagdes a constituigdo da GLESP e ao regimento interno do Superior Tribunal
Magodnico da GLESP, a saber, instauragdo do procedimento administrativo sem autorizagdo do
orgdo competente e sem prévia dentncia por parte de 6rgdo denominado Ministério Publico
Magonico e decretagdo de sigilo processual em desfavor do autor. Por tais razdes, pleiteou tutela
cautelar para que se determinasse a imediata suspensdo do processo administrativo e a sustagdo
dos efeitos da decisdo administrativa proferida pelo requerido, reconduzindo-se o requerente ao
posto de grdo-mestre da GLESP e restituindo-se-lhe todos os poderes inerentes ao cargo.
Requereu, ainda, a anulagdo da decis@o que o afastou da administragdo da GLESP, confirmando a
tutela de urgéncia pleiteada. Juntou documentos.

A decisdo de fls. 1025/1026 indeferiu a tutela de urgéncia.

Citada, a parte ré apresentou contestagdo, alegando, em sintese, que as acusagdes
contra o autor sdo graves; que foram ajuizadas a¢des na Justicas Civel, Trabalhista e Criminal,
cujas pegas informativas foram enviadas ao réu, por decisdo de quem o requerente foi afastado
preventiva e provisoriamente de seu cargo; que ndo ocorreu qualquer irregularidade no processo

administrativo; que tem o direito regulamentar de exigir comportamento ético e moral de todos os
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magons; que a decretacdo do segredo de justica preservou as vitimas; e que a medida de
afastamento provisério foi tomada com base no art. 46 do Cdédigo Penal Mag¢dnico. Requereu a
improcedéncia da demanda.

N3o houve réplica.

E o relatério. Decido.

O feito comporta julgamento antecipado nos termos do art. 355, I, do Cdodigo de
Processo Civil, porquanto a matéria em comento ¢ de direito, sendo que os fatos relevantes ja se
encontram comprovados documentalmente.

O pedido formulado na exordial deve ser julgado procedente, com observagdes.

O art. 5°, XVII, da Constitui¢do Federal assegura a plenitude da liberdade de
associagdo para fins licitos, prevalecendo o principio da ndo intervengdo estatal no funcionamento
das associagdes e cooperativas criadas na forma da lei, conforme disposi¢do do inciso XVIII do
mesmo artigo.

Inobstante, é também verdade que atos ilicitos praticados no ambito de tais
entidades nd3o podem se furtar ao controle judicial de legalidade, em observancia ao principio
constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢do, insculpido no inciso XXXV do art. 5° da Carta
Magna, de modo que tal exame pelo Estado-juiz ndo se afigura indevida ingeréncia estatal.

Assim, para que sejam tidos como licitos os atos praticados pelas instancias
deliberativas das associagdes, ¢ necessario que sejam obedecidas as disposi¢cdes da legislacdo de
regéncia e do regulamento da entidade civil.

Isto posto, impende deixar claro, desde ja, que a presente demanda ndo versa sobre
o mérito das acusagdes - que sdo graves - feitas pelas funcionarias contra o autor da presente
demanda. Os contornos fatico-juridicos da lide restringem-se ao exame judicial da conformidade
do procedimento conduzido internamente na associa¢do com o seu regulamento. Em suma, analisa-
se forma, procedimento, ndo contetido, mérito.

O requerente se insurge contra supostas ilegalidades no procedimento
administrativo que culminou com seu afastamento provisério do cargo. O requerido ndo impugnou
a alegacdo de que o autor foi eleito para o cargo de grao-mestre da GLESP.

As fls. 601/604, consta parecer que ressalta a ocorréncia de ilegalidades no
procedimento administrativo que levou ao afastamento provisério, tendo sido assinado pelos
individuos detentores dos cargos de Grande Orador e Procurador Geral da Justica Mag6nica e
Grande Orador Adjunto e Procurador da Justica Magdnica, aos quais compete, segundo os arts. 24

e 25 da normativa da loja, "cumprir e fazer cumprir as leis da Grande Loja e opor-se, de oficio, a
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todo ato ou deliberagdo contrarios a Constitui¢do e as leis" (fls. 57).

Ja as fls. 605/609, ha peti¢do do autor com pedido para que, na hipdtese de ter sido
instaurado qualquer procedimento administrativo contra o requerente, fosse cientificado de seus
termos, possibilitando-se a apresentagdo de defesa para comprovar a inocorréncia das imputagdes
a ele dirigidas.

A andlise do acorddo de fls. 981/1015 indica que o sigilo do procedimento
somente foi levantado na data de prolagao do aresto - 24/11/2020 - e ndo faz mengéo a existéncia
de prévia autorizagdo da assembleia deliberativa, ndo sendo dado direito de defesa ao autor.

De seu turno, o réu apresentou contesta¢do genérica, sem expor os fundamentos
normativos para as determinagdes tomadas, sem trazer ata da assembleia autorizadora e sem fazer
prova da oportunizagdo dos direitos de defesa e ao contraditério em favor do requerente da
presente demanda. Nado se desincumbiu, portanto, do 6nus de demonstrar o fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor, nos termos do art. 373, 11, do Cédigo de Processo
Civil.

O art. 16 do Cédigo de Processo Penal Magdnico garante que "4 competéncia do
Superior Tribunal Magonico e do Tribunal Magdnico de Recursos é, respectivamente, a definida
nos artigos 62 e 69 da Constitui¢do”. Ja o art. 62, 1, da constituicdo e regulamento geral regente da
entidade prescreve ser competéncia do Superior Tribunal Magdnico "julgar o Grao-Mestre, o

Grdo-Mestre Adjunto, os ex-Grao-Mestres, os ex-Grdo-Mestres Adjuntos, atendido o inciso XIII

do art. 53" (fls. 72) (grifei), e o art. 53, XIII, do estatuto dispde que compete & Assembleia
Deliberativa "conceder prévia autorizag¢do para instauragéo de processos contra o Grdo-Mestre,
Grdo-Mestre Adjunto, Past Grdo-Mestres e Past Grdo-Mestres Adjuntos, ouvida a Comissdo
Permanente de Leis" (fls. 69).

Nao se olvida que o art. 46, § 2°, do Cddigo Penal Magdnico permite a Justiga
Magbnica determinar, previamente, a suspensdo de direitos de lojas ou obreiros. Porém, o mesmo
dispositivo assegura que tal penalidade administrativa seja aplicada "em processo regular" (fls.
238). No caso concreto, ndo se pode falar em regularidade de procedimento que culmina com
decisdo colegiada - confirmatéria de monocrética - que afasta provisoriamente ocupante do cargo
de grdo-mestre, sem que a ele seja concedida a oportunidade de defesa ou mesmo de acesso ao
processo e sem autorizagdo assemblear prevista em estatuto, especialmente diante das regras dos

arts. 57, caput, e 58 do Codigo Civil, cuja transcri¢gdo convém:

Art. 57. A exclusdo do associado s6 é admissivel havendo justa causa, assim
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reconhecida em procedimento que assegure direito de defesa e de recurso, nos
termos previstos no estatuto.

Art. 58. Nenhum associado podera ser impedido de exercer direito ou fungdo
que lhe tenha sido legitimamente conferido, a ndo ser nos casos e pela forma
previstos na lei ou no estatuto.

Ainda que o acérdao tenha feito mengdo a "atuagdo administrativa interna da
Corte, na resolugao de questdes internas institucionais que se projetam em sua autonomia e
independéncia garantidas pelo art. 9°, especialmente na solugdo de questdes urgentes (...) inerente
a propria atividade decisoria administrativa da Corte", os principios do devido processo legal e do
contraditério também devem estar presentes em tal seara.

Impende ressaltar que a contestagdo apresentada pelo requerido ndo logrou, de
qualquer forma, demonstrar que o procedimento em questdo vem sendo conduzido em
conformidade com a normativa institucional nem esclareceu se hé previsao para a realizagdo de
assembleia deliberativa. Ademais, a parte pleitou o julgamento antecipado da lide (fls. 1081).

Ao fim e ao cabo, ndo se estd a impedir o afastamento do associado. Condiciona-
se apenas 0 processo a autoriza¢do da assembleia deliberativa, conforme expressamente previsto
pela normativa da associag@o, e a obediéncia ao direito de defesa e ao principio do contraditério.

A procedéncia do pedido ¢, portanto, medida de rigor.

Em face ao exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil,
JULGO PROCEDENTE o pedido para DECLARAR a nulidade do acérddo de fls. 981/1015.

Diante disso, concedo a antecipagdo de tutela na presente sentenga, reconduzindo-
se o requerente ao posto de grao-mestre e restituindo-se-lhe todos os direitos inerentes ao cargo,
no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de multa cominatoria a ser arbitrada em fase de cumprimento
de sentenca.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a parte ré ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como de honorérios advocaticios que fixo, por equidade, em R$ 1.000,00 (mil
reais), nos termos do art. 85, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo Civil.

Ao transito em julgado, arquive-se definitivamente.

P.R.I.C.

Séao Paulo, 19 de fevereiro de 2021.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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